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Pretendentiem noteiktas kvalifikacijas prasibas

3.1.  !Pretendentu kvalifikacijas prasibas ir obligatas visiem Pretendentiem, kas vélas iegit
tiesibas veikt Iepirkuma priekSmeta izpildi, slégt iepirkuma ligumu.

3.2.  Pretendents ir registréts normativajos aktos noteiktaja kartiba.

1 Seit un turpmak — numeracija atbilstosi Atklata konkursa nolikumam.



3.3.  Pretendents tiek izsleégts no turpmakas dalibas Konkursa PleL 42. panta pirmaja un
otraja dala noteiktajos gadijumos un PleL 42. panta noteiktaja kartiba.

3.4. Ja pretendents vai personalsabiedribas biedrs, ja pretendents ir personalsabiedriba,
atbilst PleL 42. panta pirmas dalas 1., 3., 4., 5., 6. vai 7. punkta vai otras dalas 1. vai 2.
punkta min€tajam izslégsanas gadijumam, pretendents norada to piedavajuma un, ja tiek
atzits par tadu, kuram biitu pieSkiramas liguma slégSanas tiesibas, iesniedz skaidrojumu un
pieradijumus par nodarita kait€juma atlidzinasanu vai noslégtu vienosanos par nodarita
kaitg§juma atlidzinasanu, sadarboSanos ar izmekl€Sanas iestadem un veiktajiem
tehniskajiem, organizatoriskajiem vai personalvadibas pasakumiem, lai pieraditu savu
uzticamibu un noverstu tadu pasu un lidzigu gadijumu atkartoSanos nakotne. Vertgjot
pretendentu uzticamibas nodro$inaSanai iesniegto pieradijumu atbilstibu, iepirkuma
komisija piemé&ro PleL 43. panta noteikumus.

3.5. Pasititajs izslégs pretendentu no turpmakas dalibas iepirkuma procediira $ados
gadijumos:

3.5.1. pretendents (ka ligumslédz&ja puse vai ligumslédzgjas puses dalibnieks vai
biedrs, ja ligumslédz&ja puse ir bijusi piegadataju apvieniba vai
personalsabiedriba), ta dalibnieks vai biedrs (ja pretendents ir piegadataju
apvieniba vai personalsabiedriba) nav pildijis ar So Pasiititaju noslégtu
iepirkuma ligumu, visparigo vienoSanos vai koncesijas ligumu un tadel
Pasiititajs vai publiskais partneris ir izmantojis iepirkuma Iiguma, visparigas
vienoSanas noteikumos vai koncesijas liguma paredzgetas tiesibas vienpuséji
atkapties no iepirkuma liguma, visparigas vienoSanas vai koncesijas liguma;

3.5.2. pretendents ir izdarijis smagu profesionalas darbibas parkapumu:
negodiga konkurence, maldinoSa reklama un negodiga komercprakse;
gramatvedibas un statistiskas informacijas noteikumu parkapsana;

darba samaksas noteikumu parkapsana;
blivniecibas noteikumu parkapsana,

kas liek apSaubit ta godigumu, vai nav pildijis ar pasttitaju vai publisko
partneri noslégtu iepirkuma ligumu, visparigo vienoSanos vai koncesijas
ligumu, un S§is fakts ir atzits ar tadu kompetentas institiicijas Ilemumu vai tiesas
spriedumu, kas stajies speéka un kluvis neapstridams un neparsiidzams;

3.5.3. uz personalsabiedribas biedru, ja pretendents ir personalsabiedriba, ir
attiecinami Nolikuma 3.5.2. punkta nosacijumi;

3.5.4. uzpretendenta noradito apakSuzne€meju, kura veicamo biivdarbu vai sniedzamo
pakalpojumu vértiba ir vismaz 10 procenti no kopgjas publiska buvdarbu,
pakalpojuma vai piegades liguma vértibas, ir attiecinami Nolikuma 3.5.1. vai
3.5.2. punkta nosacijumi,

3.5.5. uz pretendenta noradito personu, uz kuras iesp&jam pretendents balstas, lai apliecinatu,
ka ta kvalifikacija atbilst pazinojuma par ligumu vai iepirkuma procediiras dokumentos
noteiktajam prasibam, ir attiecinami Nolikuma 3.5.1. vai 3.5.2. punkta nosacijumi.

Prasibas pretendentiem attieciba uz pretendenta spéjam izpildit pasiitijumu un finansialo
stavokli

4.1.  Pretendenta parstavis ir piedalijies Objektu apskate.


https://likumi.lv/doc.php?id=287760#p42

4.2.

4.3.

4.4,

4.5.
4.6.

4.7.
4.8.

4.9.

4.10.

4.11.

4.12.

Pretendents ieprieks€jos 3 gados (lidz piedavajuma iesniegSanai): 2017., 2016., 2015.
gada kvalitativi, t.i., ievérojot liguma noteikumus un normativo aktu prasibas, ir sniedzis
telpu uzkopSanas pakalpojumus sabiedriskas lietoSanas telpas (par atbilstoSiem
pakalpojumiem tiks uzskatiti pakalpojumi, kas ir lidzvertigi pakalpojumi p&c satura, kas
ir noraditi pasiititaja tehniskajas specifikacijas) vismaz tris pasiititajiem. Minéto telpu
kopg&ja platiba vismaz 50 000 (piecdesmit tiikstosi) m?, pakalpojuma snieg$anas laiks-
vismaz 12 meéneSi. Pretendenti, kas dibinati vélak, uzrada atbilstoSo pieredzi par
nostradato periodu.

Pretendenta gada vidgjais finanSu apgrozijums 2017., 2016., 2015. gados ir ne mazaks
par Euro 2 000 000,00 (divi miljoni) gada. Pretendentiem, kuri dibinati vélak- ne
mazaks par vidgji Euro 2 000 000,00 (divi miljoni) gada, rékinot pilnas darbibas gadus.

Piegadataju apvienibas (personu grupas) apgrozijums ir apvienibas (grupas) dalibnieku
apgrozijumu summa.

Personalsabiedribas apgrozijums ir personalsabiedribas biedru apgrozijumu summa.

Pretendentam ir spéka esoSa civiltiesiskas apdro$inasanas polise vai pretendentam ir
iesp&jas liguma sl€gSanas gadijuma apdroSinat civiltiesisko atbildibu ar kopgjo
atbildibas limitu ne mazaku ka EUR 1 000 000,00 (viens miljons euro), un atbildibas
limitu par katru gadijumu ne mazaku ka EUR 700 000,00 (septini simti ttiksto$i euro).

* [zslégts ar komisijas 15.01.2018. [émumu (protokols Nr.5).

Pretendentam ir kvalific€ts (apmacits pielietot atbilstosas uzkopsanas darbu metodes un
lietot uzkopjamajai virsmai paredzetos profesionalos uzkopSanas materialus, kimiskos
lidzeklus un aprikojumu) biroja telpu uzkopsSana iesaistitais personals ar nepiecieSamo
pieredzi.

Liguma izpildes laika apakSuzn€mé&ju nomaina iesp&jama tikai ar Pasttitaja rakstisku
piekriSanu. ApakSuznéméja, kurs stajas nomainita apakSuznémeja vieta, sp&jam izpildit
pasiitijumu jabiit ne mazakam ka piedavajuma noraditajam.

Pretendenta uznémuma ir izstradata un ieviesta kvalitates vadibas sistéma, kas atbilst
noteiktiem starptautiskiem, Eiropas vai nacionalajiem standartiem (ISO 9001 un
ekvivalents).

Pretendenta uznémuma ir izstradata vides parvaldibas sisteéma, kas atbilst noteiktiem
starptautiskiem, Eiropas vai nacionalajiem standartiem (ISO 14001 un ekvivalents).

Pretendenta uzn@muma uzkopsanas kvalitates noverteSana tiek veikta atbilstosi INSTA
800 un ekvivalenta standarta elementiem.

Piedavajuma vértéSana un piedavajuma izvéles Kkritériji

Piedavajumu veérteSana

6.1.1. Komisija piedavajumu vert€Sanu veic slégtas sédes: piedavajumu noformejuma
parbaude, pretendentu kvalifikacijas parbaude, tehnisko piedavajumu atbilstibas parbaude,
finanSu piedavajumu atbilstibas parbaude un piedavajumu izvéle. Komisija ir tiesiga
pretendentu kvalifikacijas atbilstibas parbaudi veikt tikai tam pretendentam, kuram bitu
pieskiramas iepirkuma liguma slégSanas tiesibas.

6.1.2. Piedavajumu noform&juma parbaude
a. Komisija parbauda vai pretendenta iesniegtais piedavajums atbilst Nolikuma 1.10.punkta
noteiktajam prasibam.



b.

Ja piedavajums neatbilst kadai no piedavajumu noform&juma prasibam, komisija lem;j par
§1 piedavajuma talaku izskatisanu.

6.1.3. Pretendentu kvalifikacijas parbaude

a.

Pretendentu kvalifikacijas parbaudé iepirkuma komisija parbauda pretendenta atbilstibu
Nolikuma 4.punkta noteiktajam prasibam péc Nolikuma S5.punktd noteiktajiem un
pretendenta iesniegtajiem dokumentiem.

Ja Pretendenta kvalifikacija neatbilst Nolikuma 4.punkta noteiktaja prasibam, iepirkuma
komisija lemj par piedavajuma noraidiSanu.

Pretendents tiek izslégts no turpmakas dalibas Konkursa un piedavajums netiek talak
izvertéts, ja Komisija konstate, ka pretendents iesniedzis nepatiesu informaciju savas
kvalifikacijas noverté€Sanai vai vispar nav iesniedzis pieprasito informaciju, taja skaita, nav
sniedzis Komisijas pieprasito papildus informaciju Komisijas noteiktaja termina vai
kvalifikacijas dokumenti nav iesniegti atbilstosi Nolikuma prasibam, vai to saturs neatbilst
Nolikuma prasibam.

6.1.4. Tehniska piedavajuma parbaude

a.

b.

d.

P&c pretendentu kvalifikacijas parbaudes Komisija veic pretendentu tehnisko piedavajumu
atbilstibas parbaudi tehniskaja specifikacija noteiktajam prasibam.

Pretendenta piedavajums tiek noraidits no dalibas Konkursa un netiek talak izvertéts, ja
Komisija konstatg, ka tehniskais piedavajums neatbilst Tehniskas specifikacijas prasibam.

Komisijai ir tiesibas pieprasit pretendentam izskaidrot tehniskaja piedavajuma ieklauto
informaciju, ka ar1 pieprasit tadu informaciju, kas no piedavajuma neparprotami neizriet,
bet nerada jauna piedavajuma izteikSanu vai jebkadus piedavajuma grozijumus. Ja komisijai
rodas jautajumi, komisija nosiita tos rakstveida pretendentam pa pastu uz pretendenta
noradito adresi, ka arT pa faksu vai elektroniski bez drosa elektroniska paraksta, samerigi
nosakot terminu atbildes sniegSanai.

Ja tehniskais piedavajums atbilst Tehniskas specifikacijas prasibam, pretendenta
piedavajums tiek virzits finansu piedavajuma verteésanai.

6.1.5. Finansu piedavajuma parbaude

a.

Komisija veic aritmétisko kliidu parbaudi pretendentu finanSu piedavajumos. Ja Komisija
konstate aritmétiskas klidas, Komisija Sis kliidas labo. Par konstatétajam klidam un laboto
piedavajumu, Komisija informe pretendentu, kura piedavajuma kliidas tika konstatétas un
labotas. Vertgjot piedavajumu, Komisija nem veéra veiktos labojumus.

Iepirkuma komisijai ir tiesibas izvertet, vai piedavajums nav nepamatoti l&ts. Ja iepirkuma
komisijai Skiet, ka piedavajums ir nepamatoti I€ts, ta pieprasa detalizétu skaidrojumu par
piedavato cenu vai izmaksam.

Pasutita)s, konsultéjoties ar pretendentu, izvert€ ta sniegtos skaidrojumus. Pasiititajam ir
tiesibas prasit, lai pretendents iesniedz izdrukas no Valsts ienemumu dienesta elektroniskas
deklaréSanas sistémas par pretendenta un ta piedavajuma noradito apakSuzp€meju
darbinieku vid&jam stundas tarifa likme&m profesiju grupas, ja $adus datus apkopo Valsts
ienémumu dienests.

Pasiititajs noraida piedavajumu ka nepamatoti 1€tu, ja sniegtie skaidrojumi nepamato
pretendenta piedavato zemo cenas vai izmaksu Itmeni vai ja cend vai izmaksas nav ieklautas
izmaksas, kas saistitas ar vides, socialo un darba tiesibu un darba aizsardzibas jomas
normativajos aktos un darba kopligumos noteikto pienakumu ieveérosanu.

Ja pasutitajs konstaté, ka piedavajums ir nepamatoti [&ts tapec, ka pretendents sanemis
komercdarbibas atbalstu, piedavajumu péc konsultacijam ar pretendentu var noraidit, tikai
pamatojoties uz to, ka pretendents nevar pasiititaja noteikta sapratiga termina pieradit, ka
sanemtais komercdarbibas atbalsts ir saderigs ar iek§€jo tirgu atbilstosi Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu 107. pantam. Ja pasutitajs noraida piedavajumu $a iemesla dgl, tas
informé& Eiropas Komisiju un Iepirkumu uzraudzibas biroju par piedavajuma noraidiSanu
un noraidiSanas iemeslu.



f. P&c finanSu piedavajuma atbilstibas parbaudes Nolikuma prasibam, Komisija veic
saimnieciski visizdevigaka piedavajuma veértésanu.

6.2. Piedavajuma izveles kriterijs

6.2.1. Iepirkuma komisija izv€las saimnieciski visizdevigako piedavajumu no Nolikuma
prasibam atbilstosajiem piedavajumiem.

6.2.2. Saimnieciski visizdevigaka piedavajuma izvéles kriteriji un to skaitliskas vertibas:

Dala Kriteriji Ipatsvars
A Cena 70
B Pakalpojuma tehnologiska procesa nodro$inajums 15
C UzkopSanas tehniskais nodro§inajums 5
D Atbalsta dienesta esamiba B
E Paredzama personala resursu kalkulacija 5
> Maksimalais iespéjamais kopéjais punktu skaits 100

Y= A+B+C+D+E

Izvertéjums tiek veikts péc Nolikuma 5.14. punkta (“Tehniskais piedavajums’’) noteiktajiem
pretendentu iesniegtajiem dokumentiem un aizpildita Nolikuma 1.11. pielikuma “Tehniska
nodrosinajuma iekartu apraksts (forma)”.

6.2.3. Vertesanas_l. kritérija (A) piedavajums ar viszemako piedavato kopgjo cenu (EUR) bez
PVN tiek vértéts ar maksimali iesp&jamo punktu skaitu — 70 (septindesmit) punkti. Pargjiem
piedavajumiem pieSkiramie punkti tiek aprékinati, izmantojot §adu formulu:
A = Az/Asake X 70, kur
A; — viszemaka piedavata cena,
Afak— vert€jama piedavajuma cena.
6.2.4. Komisija izverte kritériju ,,B” sekojosi:
6.2.4.1. iesniegts detalizéts apraksts tehniskaja piedavajuma (apraksts sagatavots
detalizeti, skaidri noradot uz sasaisti ar arstniecibas iestade esoSo situaciju;
pakalpojumu sniegSanas apraksts saprotami un vispusigi atspogulo kvalitates
un tas kontroles nodroSinasanas bitiskos elementus, piedavato tehnologiju,
pretendentam pieejamo un pakalpojumu izpildei nepiecieSamo personalu,
inventaru, aprikojumu, tehniku un iekartas; apraksts sniedz pilnigu parliecibu,
ka darbs tiks veikts teicami)- 15 punkti;

6.2.4.2. iesniegts nepilnigs apraksts tehniskaja piedavajuma (apraksts sagatavots
nekonkréti — bez sasaistes ar arstniecibas iestad€ esoso situacijas specifiku,
ka arT nedemonstré skaidru pieeju un risinadjumus rezultata sasniegSanai; nav
aprakstiti visi butiskie kvalitates nodroSinaSanas elementi; apraksta
neatspogulojas pretendenta izpratne par veicamajiem darbiem un kvalitates
nodroSinasanu, kas liecina par risku, ka pretendentam biis nepiecieSami
papildus resursi kvalitativa rezultata sasniegSanai) — 10 punkti;

6.2.4.3. iesniegts vaj$ apraksts tehniskaja piedavajuma (apraksts sagatavots vaji un
pavirsi, bez sasaistes ar konkrétas situacijas specifiku, nesniedz parliecibu par
pretendenta izpratni konkréta pakalpojuma jautajumos; kvalitates sisteéma ir
aprakstita bez atsauces uz bitiskajiem §is sist€tmas elementiem, sniegtais
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6.2.4.4.

piedavajums norada uz augstu risku, ka pretendentam bis nepiecieSami
papildus resursi rezultata sasniegSanai) — 5 punkti;

nav iesniegts apraksts tehniskaja piedavajuma, bet, nodrosinot kvalifikacijas
kriteriju izpildi, ir iesniegti ISO 9001, ISO 14001 un INSTA 800 atbilstibas
sertifikati — 0 punkti.

6.2.5. Komisija izverte kritériju ,,C” sekojosi:

6.2.5.1.

6.2.5.2.

6.2.5.3.

6.2.5.4.

iesniegts detalizéts apraksts tehniskaja piedavajuma (apraksts sagatavots
detalizeti, sniedzot katras izmantojamas vienibas tehnisko raksturojumu,
kadiem darbu veidiem tiks izmantota katra vieniba; ir noraditi uzkopsanas
lidzekli ar detalizétu aprakstu par to pielietojumu; apraksts sniedz pilnigu
parliecibu, ka darbs tiks veikts teicami) — 5 punkti;

iesniegts nepilnigs apraksts tehniskaja piedavajuma (apraksts sagatavots
nekonkréti, nav sniegts pilnigi viss izmantojamo vienibu tehniskais
raksturojums, nav precizi un neparprotami noradits, kadiem darba veidiem
tiks izmantota katra tehnikas vieniba; nav skaidri un detalizéti noradits, kadi
uzkopsanas lidzekli tiks izmantoti, kas liecina par risku, ka pretendentam biis
nepiecieSami papildus resursi kvalitativa rezultata sasniegSanai) — 3 punkti

iesniegts vaj$ apraksts tehniskaja piedavajuma (apraksts sagatavots vaji un
pavir$i, nesniedz parliecibu par pretendenta izpratni konkréta pakalpojuma
jautajumos; pakalpojuma izpildei nepiecieSamas uzkopSanas tehnikas,
inventara, uzkopsanas lidzeklu saraksts ir nepilnigs, nav sniegts apraksts par
to izmantoSanas mérkiem un pielietojumu; sniegtais piedavajums norada uz
augstu risku, ka pretendentam bis nepiecieSami papildus resursi rezultata
sasniegSanai) — 1 punkts;

tehniskaja piedavajuma nav iesniegts pakalpojumu izpildei nepiecieSamas
uzkopSanas tehnikas, inventara, uzkopSanas lidzeklu un to pielietojuma
apraksts — 0 punkti.

6.2.6. Komisija izverte kritériju ,,D” sekojosi:

6.2.6.1.

6.2.6.2.

6.2.6.3.

iesniegts detalizets apraksts tehniskaja piedavajuma (apraksts sagatavots
detalizeti, sniegts plaSs apraksts par atbalsta dienesta struktiiru reag€Sanas
laiku nodro$inaSanas funkcion&Sanu; apraksts sniedz pilnigu parliecibu, ka
darbs tiks veikts teicami un ka pretendents nodro§inas servisu: aktualu
zinojumu sanemsanu par uzkopSanas nepilnibam, avarijas situacijam u.t.t.,
laika, kad objekta uz vietas nav deziir§josas apkopé€jas 24 stundas diennakti,
un apkalpojosa personala reag€Sanas (ieraSanas) laiks neparsniedz 1 stundu)
— 5 punkti;

iesniegts vajs apraksts tehniskaja piedavajuma (apraksts sagatavots vaji un
pavir$i, nesniedz parliecibu par pretendenta izpratni konkréta pakalpojuma
jautajumos; pretendentam nav izpratnes par atbalsta dienesta bitibu;
pretendents nodroSina servisu: aktualu zinojumu sanemsanu par uzkopSanas
nepilnibam, avarijas situacijam u.t.t., laika, kad objekta uz vietas nav
deziirgjosas apkop€jas 12 un vairak stundas diennakti un apkalpojosa
personala reagéSanas (ieraSanas) laiks neparsniedz 1 stundu — 2,5 punkti;

pretendents nenodrosina servisu: aktualu zinojumu sanems$anu par

uzkopSanas nepilnibam, avarijas situacijam u.t.t., laika, kad objekta uz vietas
nav deziiréjosas apkopéjas vai menedzeris- O punkti.

6.2.7. Komisija izverté kritériju ,,E” sekojosi:



6.2.6.1.

6.2.6.2.

6.2.6.3.

6.2.6.4.

iesniegts detalizéts apraksts tehniskaja piedavajuma (apraksts sagatavots
detalizeti, sniegts personala uzskaitljums pa uzkopjamo telpu grupam,
detalizeti aprakstot personala darba apjomus (amata vietu skaitu) pa amata
vientbam un iesniegti personala darba grafiku un kalkulaciju paraugi;
iesniegtajos grafiku un personala kalkulaciju paraugos noradits darbinieku
skaits objekta, stundu skaits katram darbiniekam objekta, kopgjais stundu
skaits objekta viena uzkopSanas reizé/diena; pretendents paredz un apraksta
personala apmacibas sistému) — 5 punkti;

iesniegts nepilnigs apraksts tehniskaja piedavajuma (iesniegts tikai personala
uzskaittjums pa uzkopjamo telpu grupam, aprakstot personala darba apjomus
(amata vietu skaitu) pa amata vienibam; pretendents norada, ka paredz
personala apmacibas sist€ému, pat apraksts nesniedz pilnigu parliecibu, ka
apmacibas tiks veiktas konstruktivi) — 2,5 punkti;

iesniegts vajs apraksts tehniskaja piedavajuma (apraksts sagatavots vaji un
pavirsi, nesniedz parliecibu par pretendenta izpratni par paredzama personala
un resursu kalkulaciju) - 1 punkts;

iesniegts personala uzskaitijums nesniedzot plasaku aprakstu- 0 punkts

6.2.8. Vertgjot piedavajumus saimnieciska izdeviguma kritérijos B,C,D,E Kkatrs iepirkuma
komisijas loceklis piedavajumus vérte individuali saskana ar Nolikuma 6.2.4., 6.2.5., 6.2.6., 6.2.7.
punkta noraditajiem vert€sanas kriterijiem.

6.2.9. Komisijas vértgjumu saimnieciska izdeviguma kritérijos B,C,D,E ieglst ka veértéSana
piedalijusos komisijas loceklu katra krit€rija vidéjo vértibu, vidéjo noapalojot 1idz 1 (vienai)

zimel aiz komata.

6.2.10. Vienada punktu skaita gadijuma uzvarétajs tiek noteikts Publisko iepirkumu likuma 51.
panta septitaja dala noteiktaja kartiba.

6.2.11. Ja pretendentu sanemto punktu skaits ir vienads, bet uzvarétaju nav iesp&jams noteikt
Nolikuma 6.2.10. punkta noteiktaja kartiba, par uzvarétaju tiek noteikts pretendents, kura
piedavata cena ir zemaka.

Piedavajumu iesnieg§anas termins: 13.03.2018. plkst.13.00.

Piedavajumus iesniegusie pretendenti:

N.p.k. Pretendents Piedavajuma Piedavajuma
iesniegSanas iesnieg§anas datums un
veids laiks
1. "Augstceltne" SIA Sistéma 13.03.2018. plkst. 11:26
2. "Cleanhouse" SIA Sistema 13.03.2018. plkst. 11:22
3. "CS Komercserviss" SIA Sistema 13.03.2018. plkst. 08:18
4, "Impel Serviks" SIA Sistéma 12.03.2018. plkst. 10:45

Pretendentu piedavatas cenas:

Pretendents

Piedavata cena

"Augstceltne” SIA EIRO 5642133.73

"Cleanhouse"” SIA EIRO 5024085.78




"CS Komercserviss" | EIRO 5467608.3
SIA
"Impel Serviks" SIA | EIRO 6078422.64

Piedavajumu atvérSanas vieta, datums un laiks: 2018. gada 13,marta plkst. 13% Rig3,
Hipokrata iela 2, stacionara ,,Gailezers”, 1. stava Administracijas telpas, lepirkumu un ligumu
dala, 115. kabineta.

Piedavajumu izvértéSanas kopsavilkums
Saimnieciski visizdevigaka piedavajuma izvéle atbilstosi Nolikuma 6.2. punkta noteiktajai
kartibai.

Katra pretendenta iegiitie punkti kritérija A:

"Augstceltne” SIA: A = Az/Afakt x 70 = 5024085.78 / 5642132.72 x 70= 62,3

"CS Komercserviss" SIA: A = Az/Afakt x 70 = 5024085.78 / 5467608.3 x 70= 64,3
"Cleanhouse" SIA: A = Az/Afakt x 70 = 5024085.78 / 5024085.78 x 70=70

"Impel Serviks": A = Az/Afakt x 70 = 5024085.78 / 6078422.64 x 70= 57,9

Pretendentu iegiito saimnieciska izdeviguma punktu summa:

Dala Kriteriji Max SIA ,,Cleanhouse” SIA “CS Komerc- | SIA ,, Impel SIA ,,Augst-
punktu serviss” serviks” celtne”
skaits
A Cena 70 70 64,3 57,9 62,3
8 Komisijas 8 Komisijas 8 Komisijas | 8 komi- | Komisi-
komisijas loceklu komisija loceklu komisijas loceklu sijas jas
loceklu vid. S vid. loceklu vid. loceklu | loceklu
vertgjumi | vertgjums | loceklu | vertgjums | vertEjumi | vert§jums verte- vid.
verteju jumi Verte-
mi jums
B Pakalpojuma 15 15+15+10 13,1 10+10+ 10,6 15+15+15 15 5+5+10 8,1
tehnologiska +15+15+ 10+15+ +15+15+ +5+5+5
procesa 15+10+10 10+10+ 15+15+15 +15+15
nodrosinaju 10+10
ms
C Uzkop$anas 5 5+3+3+3+ 3,6 5+5+3+ 4,3 5+5+5+5+ 5 3+3+5+ 3,6
tehniskais 5+5+1+1 5+5+5+ 5+5+5+5 3+3+3+
nodro§inaju 3+3 3+3
ms
D Atbalsta 5 5+5+5+5+ 5 5+5+5+ 5 5+5+5+5+ 5 5+5+5+ 5
dienesta 5+5+5 5+5+5+ 5+5+5 5+5+5+
esamiba 5 5
E Paredzama 5 5+5+5+5+ 5 5+5+5+ 4,4 5+5+5+5+ 5 2,5+2,5 2,8
personala SHEAHEAHD 5+5+5+ 5+5+5+5 +5+2,5+
resursu 2,5+2,5 2,5+2,5
kalkulacija +2,5+
2,5
> Kopa 100
A+B+C+D+ 96,7 88,6 87,9 81,8
E

Pretendenta, ar kuru tiks slégts lisums, nosaukums un lisumcena:
SIA ,, Cleanhouse”, ligumcena 5024085.78 EUR bez PVN.
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Pretendenta SIA ,, Cleanhouse” piedavajums ir saimnieciski visizdevigakais piedavajums.

FinanSu piedavajumu aritmétisko klidu labojumi:
SIA ,, Augstceltne” kopgja piedavajuma summa péc aritmétisko klidu labojuma ir
5642132.72 EUR bez PVN (iesniegtaja piedavajuma — 5642133.73 EUR bez PVN).

Komisijas locekli:
R.OSenieks

[.Krimina
I.Budzila
K.Plime

A.Bite
L.Auzane
L.Krévics
M.Zirdzins

Eksperts M.Liepins

Protokolétaja: A.Jekabsone-Lasenberga



